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گاهـــی در بحث‌هـــای عمومـــی، تعـــداد دوربین‌ها 
به‌عنـــوان مهم‌ترین معیار موفقیـــت VAR معرفی 
می‌شـــود، در حالی کـــه تعداد دوربیـــن تنها یکی از 

عوامل مؤثر اســـت. 
جای دوربیـــن، ارتفاع آن، کیفیـــت لنز، هماهنگی 
زمانـــی و امـــکان دسترســـی ســـریع بـــه تصاویر نیز 

اهمیت زیـــادی دارد.

دوربینی که پشـــت مانعی قـــرار گرفته یـــا زاویه آن 
برای بررســـی یک برخورد مناســـب نیســـت، کمک 

چندانی بـــه داور نمی‌کند. 
همچنیـــن اگـــر تصاویـــر دوربین‌هـــا بـــا تأخیرهای 
متفاوت بـــه اتاق VAR برســـند، تشـــخیص لحظه 
دقیق برخورد یا ارســـال توپ دشـــوارتر خواهد شد.

از ســـوی دیگر، تجهیزات فنی به نگهـــداری منظم 

نیـــاز دارنـــد. خرابـــی ارتبـــاط صوتی، اختـــال در 
انتقـــال تصویـــر، قطع برق یـــا مشـــکل در ذخیره و 
بازپخش تصاویـــر می‌تواند فراینـــد داوری را مختل 

 . کند
برای چنین شـــرایطی باید پروتکل جایگزین وجود 
داشـــته باشـــد و داوران نیز بداننـــد در صورت قطع 

سیستم، چگونه مســـابقه را مدیریت کنند.

VAR قرار بود 
جنجال‌های 

داوری را کاهش 
دهد، اما در 

برخی مسابقات 
به بخشی از 

خود جنجال 
تبدیل شد. 

بازبینی‌های 
طولانی، 

توقف‌های مکرر 
و نامشخص 
بودن نتیجه 

بررسی باعث 
شده هواداران 

به جای آنکه 
فناوری را 

ابزاری برای 
پایان دادن 

به اختلاف‌ها 
بدانند، آن را 

مرحله تازه‌ای 
از اختلاف و 

مناقشه تلقی 
کنند

ورود VAR بـــه ایـــران، برخـــاف بســـیاری از لیگ‌هـــای معتبر 
دنیا، در فضایـــی آرام و مرحله‌به‌مرحله اتفـــاق نیفتاد. فوتبال 
ایـــران در شـــرایطی به ســـراغ این فنـــاوری رفت که بســـیاری از 
ورزشـــگاه‌ها هنـــوز از نظر امکانـــات تصویربـــرداری، ارتباطات و 
تجهیزات فنی با اســـتانداردهای لازم فاصله داشتند. به همین 
دلیل، نخســـتین تجربه‌ها بیش از آنکـــه تصویری از یک تحول 
حرفـــه‌ای ارائه کنند، نشـــانه‌هایی از یک پروژه شـــتاب‌زده را به 

گذاشتند. نمایش 
VAR تنهـــا یـــک مانیتور کنـــار زمین یـــا چند دوربیـــن اضافه 
نیســـت. برای بررســـی دقیق صحنه‌ها، باید تصاویر باکیفیت، 
از زوایـــای مختلـــف و در زمان مناســـب در اختیـــار داوران قرار 
بگیرد. در برخی ورزشـــگاه‌ها، تعـــداد دوربین‌ها کافـــی نبود یا 
زاویـــه تصویربـــرداری امکان تشـــخیص دقیق صحنـــه را فراهم 
نمی‌کـــرد. گاهی نیـــز کیفیت تصاویـــر، به‌ویـــژه در صحنه‌های 
ســـریع، آنقـــدر پاییـــن بـــود کـــه بررســـی ویدیویـــی بـــه جای 
روشـــن‌کردن واقعیت، ابهام بیشـــتری ایجاد می‌کرد. تأخیر در 
انتقال تصاویر نیز یکی دیگر از مشـــکلات مهم بود. داور وسط 
بایـــد تصمیم خـــود را بر اســـاس تصاویـــری بگیرد کـــه دقیق، 
شـــفاف و قابل اعتماد هســـتند؛ امـــا وقتی تصویر بـــا تأخیر به 
اتاق VAR می‌رســـد یا کیفیت لازم را نـــدارد، روند تصمیم‌گیری 
طولانی و فرسایشـــی می‌شـــود. در چنین شـــرایطی، داور میان 
آنچـــه در زمین دیده و آنچه روی نمایشـــگر مشـــاهده می‌کند، 

گرفتار تردید می‌شـــود.

چالش هماهنگی داوران
فنـــاوری زمانـــی می‌تواند بـــه افزایـــش عدالت کمـــک کند که 
میـــان داور میـــدان، داور VAR و ســـایر اعضـــای تیـــم داوری، 
ارتباطـــی دقیق و هماهنـــگ وجود داشـــته باشـــد. در فوتبال 
حرفـــه‌ای، تیـــم داوری باید ماننـــد یک مجموعـــه واحد عمل 
کنـــد. هر عضـــو وظیفـــه مشـــخصی دارد و تصمیم‌ها نیـــز باید 
از مســـیر تعریف‌شـــده‌ای عبـــور کننـــد. امـــا در تجربه‌هـــای 
ابتدایـــی فوتبال ایـــران، ایـــن هماهنگی همیشـــه آن‌گونه که 
انتظـــار می‌رفـــت شـــکل نگرفت. گاهـــی داوران در تشـــخیص 
اینکه کـــدام صحنه بایـــد بازبینی شـــود، دچار تردیـــد بودند. 
 VAR در مـــواردی نیـــز روند ارتبـــاط میان داور وســـط و اتـــاق
بـــرای تماشـــاگران طولانـــی، نامفهـــوم و خســـته‌کننده به نظر 
می‌رســـید. نبود توضیح شـــفاف دربـــاره علت توقـــف بازی نیز 
بـــر ابهام‌ها می‌افـــزود و هواداران را نســـبت بـــه تصمیم نهایی 

بدبین‌تـــر می‌کـــرد.
موضوع آموزش نیز اهمیت زیادی دارد. اســـتفاده از VAR تنها 
بـــه معنای شـــناخت چنـــد دکمه و مشـــاهده تصاویر نیســـت. 
داور بایـــد بدانـــد چـــه زمانی دخالـــت فناوری ضروری اســـت، 
چه زمانی تصمیـــم اولیه او باید حفظ شـــود و در چه موقعیتی 
بازبینـــی تصاویـــر می‌تواند بـــه جای کاهـــش خطا، زمینه‌ســـاز 
یک اشـــتباه تازه شـــود. اگر این آموزش‌ها مســـتمر و هدفمند 
نباشـــد، فناوری ممکن اســـت به جـــای کاهش خطاهـــا، تنها 

شـــکل و شـــیوه بروز آنها را تغییر دهد.

وقتی VAR خودش به بخشی از درام تبدیل می‌شود
یکـــی از مهم‌تریـــن انتقادها به اجـــرای VAR در فوتبـــال ایران، 
طولانی‌شدن زمان بررسی صحنه‌هاســـت. در برخی مسابقات، 
بـــازی برای چند دقیقه متوقف شـــده اســـت تـــا داور درباره یک 
برخورد، خطـــای احتمالی یـــا موقعیت آفســـاید تصمیم بگیرد. 
این توقف‌هـــا علاوه بـــر کاهش جذابیـــت مســـابقه، ریتم بازی 

را نیز از بیـــن می‌برد.
در فوتبال، بخشـــی از جذابیت مســـابقه به تـــداوم جریان بازی 
و تصمیم‌گیـــری ســـریع وابســـته اســـت. زمانی که یـــک صحنه 
برای مـــدت طولانی از زوایای مختلف بررســـی می‌شـــود، نه‌تنها 
هیجـــان لحظه از بین می‌رود، بلکه تماشـــاگر نیز ممکن اســـت 
احســـاس کند نتیجه یک تصمیم به جای زمین مسابقه، پشت 

مانیتـــور و پـــس از چندین دقیقه انتظـــار رقم می‌خورد.
به‌ویـــژه در  یـــک صحنـــه حســـاس،  بررســـی دقیـــق  البتـــه 
تصمیم‌هایـــی کـــه می‌تواننـــد نتیجه مســـابقه را تغییـــر دهند، 
ضروری اســـت. مســـأله اصلی، اصل اســـتفاده از VAR نیســـت؛ 
بلکه نحوه اســـتفاده از آن اســـت. فنـــاوری باید بـــه داور کمک 
کند تـــا تصمیم درســـت‌تری بگیـــرد، نـــه اینکه خود بـــه عاملی 
بـــرای طولانی‌شـــدن بی‌دلیـــل مســـابقه و افزایش ســـردرگمی 

تبدیل شـــود.

آفسایدهای میلیمتری و مسأله تفسیر
راهی که هنوز ادامه دارد

یکـــی از پیچیده‌ترین بخش‌های اســـتفاده از VAR، تشـــخیص 
آفســـایدهای میلیمتری اســـت. در چنین صحنه‌هایی، فناوری 
می‌توانـــد جایـــگاه دقیـــق بازیکنـــان را در لحظـــه ارســـال توپ 
مشـــخص کنـــد، اما مســـأله همیشـــه بـــه اندازه‌گیـــری محدود 
نمی‌شـــود. تعیین نقطه دقیق تماس با توپ، تشـــخیص لحظه 
ارســـال و انتخاب فریم مناسب برای بررســـی، همگی می‌توانند 

بر نتیجـــه نهایی تأثیـــر بگذارند.
از ســـوی دیگر، حتـــی زمانی کـــه فنـــاوری تصویری دقیـــق ارائه 
می‌دهـــد، تفســـیر قوانین همچنان بـــر عهده داوران اســـت. به 
همیـــن دلیـــل، VAR نمی‌تواند تمـــام اختلاف‌نظرهـــا را از بین 
ببـــرد.  فناوری می‌تواند تصویر را شـــفاف‌تر کند، اما در بســـیاری 
از موقعیت‌ها همچنان این داور اســـت که باید بر اساس قانون 
و شـــرایط صحنه تصمیم نهایی را بگیرد. همین مســـأله نشـــان 
می‌دهـــد که تصـــور VAR به‌عنـــوان ابـــزاری که قرار اســـت تمام 
اشـــتباهات داوری را حـــذف کند، از ابتـــدا تصـــوری واقع‌بینانه 
نبوده اســـت. این فنـــاوری می‌تواند دامنه خطـــا را کاهش دهد، 
اما برای رســـیدن بـــه نتیجه مطلوب، به زیرســـاخت مناســـب، 
آموزش حرفه‌ای، پروتکل‌های روشـــن و مهم‌تـــر از همه، اجرای 
یکســـان و دقیـــق قوانیـــن نیـــاز دارد. در نهایت، مســـأله اصلی 
فوتبال ایران تنها داشـــتن VAR نیست؛ مســـأله این است که آیا 
مجموعه‌ای که مســـئول اجرای آن اســـت، از نظر فنی، آموزشی 
و زیرســـاختی آمادگی لازم برای اســـتفاده درســـت از این فناوری 
را دارد یـــا نه. پاســـخ به ایـــن پرســـش می‌تواند تعییـــن کند که 
VAR در فوتبـــال ایـــران واقعـــاً به ابـــزاری برای افزایـــش اعتماد 
و عدالـــت تبدیـــل می‌شـــود یا همچنان خـــود یکـــی از بازیگران 

اصلی جنجال‌هـــای داوری باقـــی خواهد ماند.

  از سوت داور تا فریم‌های سامانه کمک‌داور ویدیویی
فوتبال ایران هنوز در جست‌وجوی عدالت

VAR؛ ناجی که متهم ردیف اول شد!
گزارش ویژه

محمدرضا رحیم پور
خبر‌نگار

رقابت‌هـــا  افزایـــش حساســـیت  بـــا 
در فوتبـــال بانـــوان و حضـــور پررنگ 
برتـــری،  لیـــگ  بـــزرگ  باشـــگاه‌های 
حـــالا نوبـــت بـــه تکنولـــوژی رســـیده 
کمـــک‌داور  سیســـتم  ورود  اســـت. 
ایـــن رشـــته،  بـــه   )VAR( ویدیویـــی
یـــک تحـــول فنـــی، بلکـــه  نـــه تنهـــا 
پاســـخی بـــه درخواســـت‌های مکـــرر 
 ، ظمـــی نا ه  ر گلا  . ســـت ه‌ها شگا با

مســـئول کمیته مســـابقات بانوان ســـازمان لیگ، در این زمینـــه از موافقت با 
ح توضیح  ح خبر داد. ناظمی در بررســـی رونـــد اجرایی این طر اجرای این طر
داد کـــه قـــرار نیســـت همـــه ورزشـــگاه‌ها بلافاصلـــه از ایـــن فنـــاوری بهره‌مند 
شـــوند. او در ایـــن خصـــوص گفـــت: »ایـــن فنـــاوری در گام نخســـت در چند 
بـــازی و در چند ورزشـــگاه مورد اســـتفاده قـــرار می‌گیرد.« او با اشـــاره به اینکه 
ح شـــده و با موافقت  درخواســـت اســـتفاده از VAR از ســـوی باشـــگاه‌ها مطر
رئیس فدراســـیون همراه شـــده، افزود که هدف نهایی، ایجاد شـــرایطی برای 
اســـتفاده همگانـــی در تمامـــی اســـتان‌ها اســـت. در بحث انتخـــاب مکان‌ها، 
ناظمـــی با نگاهـــی واقع‌بینانـــه به وضعیت موجـــود، ورزشـــگاه‌های منتخب را 
نـــام بـــرد. او در ایـــن زمینه تصریح کـــرد: »همه ورزشـــگاه‌ها در شـــرایط فعلی 
امـــکان اســـتفاده از VAR را ندارند و در مرحله نخســـت، ورزشـــگاه‌هایی که از 
ح قـــرار می‌گیرند.«  اســـتاندارد و امکانـــات لازم برخـــوردار باشـــند، در این طر
وی نـــام ورزشـــگاه‌های شـــهید کاظمـــی و کارگـــران را در تهـــران و همچنیـــن 
ورزشـــگاه‌های گل‌گهر ســـیرجان و فجر بـــم را به عنوان گزینه‌هـــای آماده برای 
ح کـــرد. یکی از تلخ‌تریـــن واقعیت‌های پیش روی  اســـتقرار عوامل VAR مطر
فوتبـــال بانوان، همـــان محدودیت‌های زیرســـاختی اســـت کـــه ناظمی آن را 
ح دانســـت. او با اشـــاره بـــه اینکه این  یکـــی از اصلی‌تریـــن موانع اجـــرای طر
مشـــکل تنها مختـــص بانوان نیســـت، گفت: »مشـــکلات مربوط بـــه کیفیت 
و امکانـــات ورزشـــگاه‌ها فقـــط مختـــص فوتبـــال بانـــوان نیســـت و در فوتبال 
مـــردان نیـــز وجـــود دارد؛ با این حـــال، فوتبـــال بانوان بـــه دلیـــل برخورداری 
از امکانـــات کمتـــر، بیشـــتر با ایـــن محدودیت‌هـــا مواجه اســـت.« ناظمی در 
ادامـــه با تأکیـــد بر مســـئولیت مشـــترک، از همه نهادها خواســـت تـــا در این 
مســـیر همراه ســـازمان لیگ باشـــند. او گفت: »ســـازمان لیگ و فدراسیون تا 
حد مشـــخصی امکان پیشـــبرد ایـــن موضوع را دارنـــد و ادامه مســـیر به تعامل 
نهادهـــای اســـتانی و باشـــگاه‌ها وابســـته اســـت.« در بحـــث حضـــور تیم‌های 
بزرگـــی مثل پرســـپولیس و اســـتقلال در لیـــگ بانوان، ناظمی معتقد اســـت: 
»حضور پرســـپولیس و اســـتقلال در فوتبال بانوان می‌تواند توجه بیشـــتری به 

مســـابقات جلـــب و کاســـتی‌های زیرســـاختی را بیشـــتر نمایـــان کند.«

 استقرار آزمایشی کمک‌داور ویدیویی 
در ورزشگاه‌های منتخب لیگ بانوان 

گلاره ناظمی: چالش اصلی، فاصله میان 
امکانات و استانداردهای جهانی است

 فناوری‌ای که قرار بود از جنجال‌ها کم کند

ورود VAR به فوتبال بانوان؛ فرصت یا نسخه‌ای محدودتر؟

VAR ناهماهنگی میان داور میدان و تیم

کلکسیونی از مشکلات متنوع

زیرساختی که همیشه آماده نیست

اهمیت عدالت در فوتبال بانوان

توقف‌های طولانی و از بین رفتن ریتم بازی

آموزش؛ فراتر از کار با دستگاه

هدف اصلـــی VAR، اصلاح »خطاهای واضح و آشـــکار« 
در چهار موقعیت اصلی اســـت: تشـــخیص گل یا عدم 
گل، پنالتـــی یـــا عـــدم پنالتـــی، کارت قرمز مســـتقیم و 
اشـــتباه در شناســـایی بازیکـــن. این سیســـتم برای آن 
طراحی نشده اســـت که هر تصمیم داور را بررسی کند 
یا مســـابقه را به مجموعـــه‌ای از بازبینی‌هـــای پی‌درپی 

کند. تبدیل 
ن  همچنـــا ن  ا میـــد ور  ا د  ، ی حرفـــه‌ا لگـــوی  ا ر  د
تصمیم‌گیرنـــده نهایی اســـت. تیـــم VAR تنهـــا زمانی 

مداخلـــه می‌کند که احتمـــال وقوع یـــک خطای مهم 
و اثرگـــذار وجود داشـــته باشـــد. ایـــن مداخله ممکن 
اســـت به شـــکل بررســـی خاموش صحنه انجام شـــود 
یـــا بـــا توصیه بـــه داور بـــرای بازبینی کنار زمیـــن همراه 
باشـــد. در هـــر دو حالت، مســـئولیت نهایـــی تصمیم 
همچنان بـــر عهده داور میدان اســـت. بـــا وجود این، 
درک عمومـــی از VAR گاهی با کارکـــرد واقعی آن فاصله 
دارد. بســـیاری از هواداران تصور می‌کنند اگر صحنه‌ای 
چند بار از تلویزیون پخش شـــود، حتماً باید تصمیمی 

قطعـــی دربـــاره آن وجـــود داشـــته باشـــد. در حالی که 
بازبینـــی ویدیویی همیشـــه بـــه معنای از میـــان رفتن 
ابهـــام نیســـت. گاهی تصاویـــر موجود برای تشـــخیص 
دقیـــق کافی نیســـتند. گاهی نیـــز قانون، صحنـــه را به 
قضاوت انســـانی وابســـته می‌کند و حتی پـــس از چند 
بـــار بازبینی، امکان شـــکل‌گیری دو برداشـــت متفاوت 
وجـــود دارد. همیـــن فاصلـــه میـــان انتظـــار عمومی و 
قابلیـــت واقعـــی فنـــاوری، یکـــی از زمینه‌هـــای اصلـــی 

نارضایتـــی از VAR در ایـــران بوده اســـت.

ورود VAR به فوتبال بانوان را می‌توان نشـــانه‌ای از تلاش 
برای حرفه‌ای‌تر شـــدن این رشـــته دانست. فوتبال بانوان 
در ایران برای توســـعه به امکانات بهتر، پوشش رسانه‌ای 
بیشـــتر، ســـرمایه‌گذاری و اســـتانداردهای حرفـــه‌ای نیاز 
دارد. اســـتفاده از فناوری ویدیویی می‌تواند بخشی از این 
مســـیر باشـــد. ورود VAR به فوتبال بانوان با پرسش‌های 
مهمـــی همراه اســـت. آیـــا ورزشـــگاه‌های محـــل برگزاری 
مســـابقات از تعداد و کیفیت کافی دوربیـــن برخوردارند؟ 

آیا تصاویر تلویزیونی یا ضبط‌شـــده، تمـــام زوایای ضروری 
را پوشـــش می‌دهند؟ آیا تیم‌های داوری و اپراتورهای فنی 
از آمـــوزش مشـــابه برخوردارند؟ و آیا در همه مســـابقات، 

سطح یکســـانی از امکانات وجود دارد؟
فوتبال بانوان معمولاً با بودجه کمتر و پوشـــش رسانه‌ای 
محدودتـــری نســـبت به فوتبال مـــردان برگزار می‌شـــود. 
ایـــن تفـــاوت ممکن اســـت بر کیفیـــت اجـــرای VAR اثر 
بگذارد. اگر مســـابقات بانوان با تصاویـــر کمتر، تجهیزات 

ضعیف‌تـــر یـــا تیم‌هـــای فنـــی کم‌تجربه‌تـــر برگزار شـــود، 
این خطـــر وجـــود دارد که VAR بـــه جای کاهـــش ابهام، 
اختلاف‌هـــای جدیدی ایجـــاد کند. در چنین شـــرایطی، 
شـــفافیت اهمیـــت بیشـــتری پیـــدا می‌کنـــد. اگـــر یـــک 
مسابقه با نســـخه محدودتری از امکانات ویدئویی برگزار 
می‌شـــود، باید این موضوع روشن باشد. اســـتفاده از نام 
VAR نباید این تصـــور را ایجاد کند که همه مســـابقات از 

نظر کیفیت فنی در شـــرایط یکســـانی قـــرار دارند.

ایـــران،  در   VAR چالش‌هـــای  مهم‌تریـــن  از  یکـــی 
هماهنگـــی میـــان داور میـــدان و تیم مســـتقر در اتاق 
ویدیویـــی اســـت. در فوتبال حرفـــه‌ای، ارتبـــاط میان 
ایـــن دو گـــروه باید دقیـــق، کوتاه و مبتنی بـــر یک زبان 
مشـــترک باشـــد. داور میـــدان بایـــد بداند چـــه زمانی 
تصمیم اولیه خـــود را حفظ کند، چـــه زمانی به توصیه 
اتـــاق VAR توجه کنـــد و در چه موقعیتی بـــرای بازبینی 

کنار زمیـــن برود.
تیـــم VAR نیـــز باید بتوانـــد میان یک اختلاف ســـلیقه 
معمولی و یک خطای واضح و اثرگـــذار تفاوت بگذارد. 
 VAR همـــه صحنه‌های مشـــکوک، مشـــمول مداخلـــه
نیســـتند. اگر هـــر برخورد، هر اعتراض یـــا هر تصمیمی 

بـــه بازبینـــی منجر شـــود، مســـابقه از جریـــان طبیعی 
خـــارج می‌شـــود و داور به‌تدریج نقش خـــود را به اتاق 

ویدیو واگـــذار می‌کند.
VAR، مســـأله فقـــط  در ماه‌هـــای ابتدایـــی اجـــرای 
ناآشـــنایی فنی با تجهیزات نبود؛ بلکه دشواری اصلی، 
هماهنگ شـــدن رفتار داوران با پروتکل بود. داور باید 
بتوانـــد تصمیم اولیـــه خود را به‌روشـــنی اعـــام کند و 
تیـــم VAR نیز بایـــد بداند دقیقاً کـــدام بخش از صحنه 
را بررســـی کند. گفت‌وگوی مبهم یـــا طولانی، احتمال 

ســـوءتفاهم را افزایـــش می‌دهد.
در یک مســـابقه فرضـــی، مهاجمـــی در محوطه جریمه 
ســـرنگون می‌شـــود و داور دســـتور بـــه ادامـــه بـــازی 

می‌دهـــد. اتاق VAR صحنه را بررســـی می‌کند و متوجه 
وجـــود تمـــاس می‌شـــود. اما صرفـــاً وجود تمـــاس، به 
معنای وقوع خطا نیســـت. باید مشـــخص شود تماس 
میـــان کـــدام بازیکنـــان رخ داده، آیـــا تمـــاس پیش از 
برخورد بـــا توپ بوده، شـــدت برخـــورد چقـــدر بوده و 
آیـــا رفتار مدافـــع در چهارچـــوب قوانیـــن فوتبال خطا 

محســـوب می‌شـــود یا خیر.
اگـــر ارتباط اتـــاق VAR تنها به جملـــه‌ای مانند »برخورد 
وجـــود دارد« محدود شـــود، داور اطلاعـــات کافی برای 
تصمیم‌گیـــری نخواهـــد داشـــت. تیـــم ویدیویـــی باید 
یافته خـــود را با دقـــت و در چهارچوب قانـــون منتقل 

کنـــد، نه اینکـــه صرفاً تردیـــد تازه‌ای ایجـــاد کند.

ورود کمـــک‌داور ویدیویـــی یـــا VAR به فوتبال ایـــران، در 
ابتـــدا بـــا امیدهای زیـــادی همراه بـــود. هـــواداران انتظار 
داشـــتند این فناوری تـــازه بتواند خطاهای آشـــکار داوری 
را کاهـــش دهد، تصمیم‌هـــای حســـاس را دقیق‌تر کند و 
از حجـــم جنجال‌هـــای پایان‌ناپذیـــر دربـــاره گل، پنالتی، 
کارت قرمز و آفســـاید بکاهد. مدیران فوتبـــال نیز VAR را 
نشـــانه‌ای از حرکت به‌ســـوی حرفه‌ای‌ســـازی و نزدیک‌تر 
شـــدن مســـابقات داخلی به اســـتانداردهای بین‌المللی 

. نستند ا می‌د

تجربـــه چنـــد فصـــل اخیـــر نشـــان داد کـــه VAR صرفـــاً 
خطـــوط  و  نمایشـــگرها  دوربین‌هـــا،  از  مجموعـــه‌ای 
ترسیم‌شـــده روی تصویر نیســـت. این فنـــاوری، در واقع، 
بخشـــی از یک نظام کامل فنی و انســـانی اســـت؛ نظامی 
کـــه از کیفیـــت تصویربـــرداری و ارتباطات ورزشـــگاه آغاز 
می‌شـــود، بـــه آمـــوزش داوران و اپراتورهـــا می‌رســـد و در 
نهایت به نحـــوه تفســـیر قوانین و میزان شـــفافیت پس 

از مســـابقه وابســـته است.
هـــرگاه یکی از ایـــن حلقه‌ها ضعیف باشـــد، نتیجه نهایی 

نیز می‌توانـــد با ابهام همراه شـــود. تصویری کـــه با تأخیر 
منتقل شـــود، دوربینی که زاویه مناســـبی نداشته باشد، 
داوری کـــه بـــا پروتکل‌هـــا آشـــنایی کافی نداشـــته باشـــد 
یا تفســـیری کـــه از هفتـــه‌ای به هفتـــه دیگر تغییـــر کند، 

می‌توانـــد اعتماد عمومی بـــه فنـــاوری را کاهش دهد.
مســـأله اصلی فوتبال ایران اکنون دیگر فقط این نیســـت 
کـــه VAR دارد یا ندارد؛ پرســـش مهم‌تر این اســـت که این 
فنـــاوری در چه شـــرایطی، با چه کیفیتی و بر اســـاس چه 

دســـتورالعملی اجرا می‌شود.

VAR پیـــش از آنکـــه یک فنـــاوری داوری باشـــد، به 
زیرســـاخت ارتباطی و تصویری وابســـته است. اتاق 
ویدیویـــی باید بـــه تصاویـــر باکیفیـــت و هم‌زمان از 
زوایای مختلف دسترســـی داشـــته باشـــد. کیفیت 
تصویربـــرداری، تعداد دوربین‌هـــا، جای‌گذاری آنها، 
ســـرعت انتقال تصاویـــر، هماهنگی زمانـــی و امکان 
بازپخـــش ســـریع، همگـــی می‌تواننـــد در تصمیـــم 

نهایی نقش داشـــته باشـــند.
در مســـابقاتی که تعـــداد دوربین‌ها محدود اســـت، 
ممکـــن اســـت صحنـــه‌ای از زاویه‌ای دیده شـــود که 

تمـــاس اصلی را پنهـــان می‌کند. 
برای مثـــال، در برخـــوردی داخل محوطـــه جریمه، 
یـــک دوربیـــن ممکـــن اســـت تماس پـــا با تـــوپ را 
نشـــان دهد، اما از زاویه‌ای دیگر مشـــخص شود که 

پیـــش از آن، پـــای مهاجم بـــا مدافع برخـــورد کرده 
اســـت. اگر تصویـــر دوم در دســـترس نباشـــد، اتاق 
VAR ناچـــار خواهد بود بر اســـاس اطلاعاتی ناقص 

تصمیم‌گیـــری کند.
تشـــخیص آفســـاید نیز به دقتی فراتـــر از یک تصویر 
تلویزیونـــی معمولـــی نیاز دارد. برای بررســـی چنین 
صحنـــه‌ای، باید زمـــان دقیق ارســـال تـــوپ، محل 
آخرین بازیکـــن مدافع و نزدیک‌تریـــن بخش مجاز 
بدن مهاجم مشـــخص شـــود. کوچک‌ترین خطا در 
انتخاب فریم یا تعیین نقطـــه بدن بازیکن می‌تواند 

نتیجه بررســـی را تغییر دهد.
در لیگ‌های برخوردار از امکانات پیشـــرفته، بخشی 
از ایـــن فراینـــد بـــا ابزارهـــای دقیق و سیســـتم‌های 
نیمه‌خودکار انجام می‌شـــود. حتی در آن مسابقات 

نیز تصویر و فناوری نمی‌توانند جای تفســـیر انسانی 
را به‌طـــور کامل بگیرند. 

ایـــران، چالـــش زمانـــی پیچیده‌تـــر می‌شـــود  در 
کـــه برخـــی ورزشـــگاه‌ها از نظـــر پوشـــش تصویری، 
تجهیزات ارتباطی و شـــرایط انتقال داده، در ســـطح 

یکســـانی قرار نداشـــته باشـــند.
بنابرایـــن، نمی‌توان انتظـــار داشـــت VAR در همه 
ورزشـــگاه‌ها نتیجه‌ای یکســـان ارائه دهد، مگر آنکه 
اســـتانداردهای فنـــی به‌صورت واحـــد تعریف و اجرا 
شـــوند. تفاوت امکانات از یک ورزشـــگاه به ورزشگاه 
دیگر، خطر شکل‌گیری »ســـطوح متفاوت عدالت« 
را بـــه وجـــود مـــی‌آورد؛ یعنی مســـابقه‌ای بـــا تصاویر 
متعدد و باکیفیت بررســـی شود و مســـابقه‌ای دیگر 

بـــا چند زاویه محـــدود و تصاویـــر کم‌وضوح.

فوتبال بانوان ایران همچنان در مســـیر توســـعه و کسب 
اعتبـــار قـــرار دارد. در ایـــن مرحله، هر مســـابقه می‌تواند 
بر نـــگاه اسپانســـرها، رســـانه‌ها و مخاطبان اثـــر بگذارد. 
تصمیـــم داوری بحث‌برانگیز در فوتبال بانـــوان، به دلیل 
تعـــداد کمتر مســـابقات و پوشـــش رســـانه‌ای محدودتر، 
گاهـــی با ســـرعت زیادی به یـــک موضوع عمومـــی تبدیل 
می‌شـــود. عدالـــت داوری می‌تواند بـــه افزایـــش اعتماد 
تیم‌هـــا و ســـرمایه‌گذاران کمـــک کنـــد. باشـــگاهی کـــه 
احســـاس کنـــد مســـابقات در شـــرایط حرفـــه‌ای و قابل 

پیش‌بینـــی برگـــزار می‌شـــوند، انگیـــزه بیشـــتری بـــرای 
ســـرمایه‌گذاری خواهد داشـــت. در مقابل، تداوم ابهام و 
نبود معیارهای روشـــن ممکن اســـت به کاهش مشارکت 
مالـــی منجـــر شـــود. البتـــه VAR به‌تنهایـــی نمی‌توانـــد 
مشـــکلات فوتبال بانـــوان را حـــل کند. زمین مناســـب، 
برنامه منظم، دســـتمزد حرفه‌ای، آموزش مربیان، پخش 
رســـانه‌ای و حمایت مدیریتی نیز ضروری اســـت. فناوری 
باید بخشی از یک برنامه توســـعه جامع باشد، نه اقدامی 

جدا از ســـاختار کلی فوتبـــال بانوان.

فوتبال ورزشـــی مبتنی بـــر جریان، ســـرعت و واکنش 
اســـت. هـــر توقـــف طولانـــی، ایـــن جریـــان را مختـــل 
می‌کنـــد. بازیکنـــان از نظـــر فیزیکی ســـرد می‌شـــوند، 
تمرکز تیم‌هـــا تغییر می‌کنـــد و هیجان مســـابقه جای 

خـــود را بـــه انتظـــار و اضطـــراب می‌دهد.
در یک مســـابقه حساس، ممکن اســـت بازیکنان پس 
از اعـــام بازبینی چند دقیقه در زمیـــن منتظر بمانند. 
تماشـــاگران نیـــز از محتـــوای گفت‌وگـــوی داور و اتاق 
VAR اطلاعی ندارند و تنهـــا تصاویر تکراری را می‌بینند. 
هرچه زمان بررسی بیشتر شـــود، زمینه برای گمانه‌زنی 

و اعتراض نیـــز افزایش می‌یابد.
البتـــه ســـرعت نبایـــد بـــه قیمـــت دقـــت تمام شـــود. 

داور بـــرای رســـیدن به تصمیم درســـت گاهـــی به زمان 
نیـــاز دارد. مشـــکل زمانـــی رخ می‌دهـــد کـــه طولانـــی 
شـــدن بازبینی ناشـــی از نبود تصویر مناســـب، ارتباط 
ضعیـــف یـــا تردید در تفســـیر قانـــون باشـــد. در چنین 
مـــواردی، افزایش زمان بررســـی نه‌تنها الزامـــاً تصمیم 
را دقیق‌تـــر نمی‌کنـــد، بلکـــه می‌تواند اعتماد بـــه آن را 

نیز کاهـــش دهد.
بـــرای کاهش توقف‌هـــا، بایـــد فرایند بازبینـــی از پیش 
ســـازماندهی شده باشـــد. مشـــخص بودن مسئولیت 
هر عضو تیم، دسترســـی ســـریع به تصاویر، استفاده از 
ارتباطـــات پایدار و ثبت دقیـــق صحنه‌ها می‌تواند زمان 

تصمیم‌گیـــری را منطقی‌تـــر کند.

VAR نبایـــد فقـــط بـــه یادگیـــری دکمه‌هـــا،  آمـــوزش 
نمایشـــگرها و روش بازگردانـــدن تصاویـــر محـــدود 
شـــود. داوران بایـــد با فلســـفه وجـــودی این فنـــاوری و 
حـــدود مداخله آن آشـــنا باشـــند. آنها بایـــد بدانند چه 
صحنه‌ای ارزش بررســـی دارد و چـــه موقعیتی صرفاً یک 
اختلاف تفســـیری اســـت. تمرین با صحنه‌های واقعی، 
شبیه‌ســـازی مســـابقه، تحلیل تصمیم‌های گذشـــته و 
مقایسه برداشت داوران مختلف، از ابزارهای مؤثر برای 

افزایـــش هماهنگـــی اســـت. همچنیـــن داوران میدان 
و تیم‌هـــای VAR بایـــد در دوره‌های مشـــترک شـــرکت 
کنند تا زبان ارتباطی و درک یکســـانی از پروتکل داشته 
باشـــند. اگر داوران در شـــرایط تمرینی بارها با یکدیگر 
کار کنند، در مسابقه رســـمی نیز سرعت و دقت ارتباط 
افزایـــش می‌یابد. برعکـــس، اســـتفاده از تیم‌هایی که 
تجربه و آموزش یکســـانی ندارند، احتمال تصمیم‌های 

متناقـــض را بیشـــتر می‌کند.


