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گزارش‌هایی در برخی رســـانه‌ها منتشـــر شده که از آغاز 
تحقیقات درباره فعالیت‌های مالی فدراســـیون فوتبال 
آرژانتیـــن در ایـــالات متحـــده خبر می‌دهـــد؛ پرونده‌ای 
که گفته می‌شـــود بـــا اتهام پولشـــویی بـــه ارزش حدود 
‌۳۰۰میلیون دلار مرتبط اســـت. بر اساس این گزارش‌ها، 
نهادهای قضایی آمریکا از جمله FBI در حال بررسی برخی 
تراکنش‌ها و عملیات مالی مرتبط با فدراســـیون فوتبال 

آرژانتین هســـتند. هنوز جزئیات رســـمی و نهایی درباره 
این تحقیقات منتشـــر نشـــده و اتهامات مطرح‌شده در 
مرحله بررسی قرار دارد. در بخش دیگری از این حواشی، 
ادعاهایی درباره مدیریت جیانی اینفانتینو، رئیس فیفا، 
نیز مطرح شده است. برخی گزارش‌ها مدعی شده‌اند که 
پارلمان اروپا خواستار بررسی عملکرد او و همچنین برخی 
تصمیمات داوری شـــده که به باور منتقدان، در مواردی 

به ســـود بعضی تیم‌های ملی بوده اســـت. این ادعاها در 
شرایطی مطرح می‌شود که اینفانتینو در سال‌های اخیر 
همواره بر شفافیت، اصلاحات ساختاری و استقلال داوری 

در فوتبال جهان تأکید کرده است. 
برخی تصمیمـــات مدیریتی و داوری در رقابت‌های بزرگ 
بین‌المللـــی بارها با انتقادهایی از ســـوی کارشناســـان و 

هواداران مواجه شده است.

لغو محرومیت‌ها و قرعه‌کشی‌های دستکاری‌شده

توطئه‌های جام‌جهانی!

چنـــد روز اخیر برای نظریه‌پـــردازان توطئه در جام 
جهانی بســـیار پرهیاهو بوده است.

ابتدا، تصمیم فیفا برای تعلیق محرومیت ناشـــی 
از کارت قرمـــز فولاریـــن بالـــوگان و مجاز شـــدن او 
بـــرای حضـــور در دیدار مرحله یک‌هشـــتم نهایی 
تیم ملی آمریـــکا مقابل بلژیک بـــود. این تصمیم 
بی‌ســـابقه به‌طور طبیعی توجه بســـیاری را جلب 
کـــرد، اما زمانی که مشـــخص شـــد دونالد ترامپ، 
رئیس‌جمهـــور آمریکا، با جیانی اینفانتینو، رئیس 
فیفـــا، تمـــاس گرفتـــه و نســـبت بـــه کارت قرمـــز 
اعتـــراض کـــرده اســـت، موجـــی از گمانه‌زنی‌هـــا 

دربـــاره انگیزه‌های پشـــت پرده شـــکل گرفت.
ســـپس، روز سه‌شـــنبه شکســـت جنجالی ۳ بر ۲ 
مصـــر مقابل آرژانتیـــن -یا همان‌طور که بســـیاری 
آن را »آرژانتیـــنِ لیونـــل مســـی« می‌نامند- باعث 
شـــد مصطفی زیکـــو، مهاجم مصر، مدعی شـــود 
کـــه »جام جهانـــی به ســـمت قهرمانـــی آرژانتین 

هدایت می‌شـــود«.
البتـــه چنیـــن اتفاقاتـــی در بزرگتریـــن تورنمنت 
فوتبال جهان چندان غیرمعمول نیست؛ رقابتی 
کـــه بـــه دلیـــل اهمیـــت فوق‌العـــاده، مخاطبان 
میلیـــاردی و احتمـــال دخالت‌هـــای سیاســـی، 
بســـتری ایده‌آل برای شکل‌گیری و گسترش انواع 

تئوری‌هـــای توطئه محســـوب می‌شـــود.
بـــر ســـر  پـــس کلاه‌هـــای آلومینیومی‌مـــان را 
گذاشـــته‌ایم، ســـراغ اســـناد محرمانـــه رفته‌ایم و 
حالا می‌خواهیم مشـــهورترین تئوری‌های توطئه 
جام جهانی، از گذشـــته تـــا امروز را مـــرور کنیم.

 
آیا قرعه‌کشی جام جهانی به نفع میزبانان 

دستکاری می‌شود؟
ایـــن ادعـــا تقریبـــاً در هـــر دوره جـــام جهانـــی 
مطـــرح می‌شـــود، امـــا زمانی که مشـــخص شـــد 
قدرتمندترین حریف مرحله گروهی ســـه میزبان 
جـــام جهانی ۲۰۲۶ -مکزیک، کانـــادا و آمریکا- تنها 
سوئیس اســـت، موج تازه‌ای از تئوری‌های توطئه 

شـــکل گرفت.
میزبانـــان به‌طور ســـنتی عملکردی بهتـــر از حد 
انتظـــار در جـــام جهانی دارنـــد، اما اگر بـــه دنیای 
تئوری‌هـــای توطئـــه تعلـــق داشـــته باشـــید، این 
موفقیـــت نه به خاطـــر امتیاز میزبانی یا ســـال‌ها 
ســـرمایه‌گذاری بـــرای ســـاختن تیمـــی قدرتمند، 

بلکه نتیجه دســـتکاری در قرعه‌کشـــی اســـت.
البتـــه میزبانان همیشـــه در ســـید نخســـت قرار 
می‌گیرنـــد و به همین دلیل از رویارویی زودهنگام 
بـــا تیم‌هایی ماننـــد برزیل، فرانســـه و آرژانتین در 
امـــان می‌مانند. اما آیا واقعـــاً قرعه مکزیک، کانادا 

و آمریکا آنقدر آســـان بود؟
اگر معیار را رده‌بندی فیفا پیش از آغاز مســـابقات 
قرار دهیم، اســـپانیا ســـاده‌ترین قرعه را به دست 
آورد. کانادا دومین قرعه آســـان را داشت، مکزیک 
ششـــمین قرعـــه آســـان را نصیـــب خـــود کـــرد و 
جالب‌تر اینکه ســـخت‌ترین قرعه مســـابقات، بر 
اســـاس همان رده‌بنـــدی، متعلق بـــه آمریکا بود. 
شـــاید این فقط نشـــان می‌دهد که رده‌بندی فیفا 
همیشـــه بازتاب دقیقـــی از قدرت واقعـــی تیم‌ها 
نیســـت. یا شـــاید هم اگر اهـــل نظریه‌های توطئه 
باشـــید، آمریکا آنقدر قدرتمند است که قرار است 

قهرمان جام جهانی شـــود.
قضـــاوت دربـــاره اینکه کـــدام فرضیـــه منطقی‌تر 

اســـت، بر عهده شماســـت.
 

 نایک رونالدو را مجبور کرد در فینال 
جام جهانی ۱۹۹۸ بازی کند؟

رونالـــدوی برزیلی، R9، ملقب بـــه »پدیده«؛ یکی 

از بزرگترین فوتبالیســـت‌هایی که جهان به خود 
دیده اســـت. بازیکنی که با دریبل‌های برق‌آســـا، 
عبور آســـان از چند مدافع و گل‌هایی تماشـــایی، 
فوتبال را بـــه نمایش هنری تبدیل کـــرده بود. اما 
داســـتان حرفه‌ای او بـــدون اتفاقـــات تلخ فینال 

جام جهانی ۱۹۹۸ کامل نمی‌شـــود.
رونالـــدو بـــا چهـــار گل، برزیـــل را به فینـــال جام 
جهانـــی در پاریـــس رســـانده بـــود، امـــا تنها چند 
ســـاعت پیش از آغاز مســـابقه، در ۲۱ ســـالگی، در 

اتـــاق هتل دچار تشـــنج شـــد.
روبرتو کارلوس، هم‌تیمی او، بعدها در مســـتندی 
دربـــاره زندگـــی رونالدو گفـــت: »ناگهان شـــروع 
کـــردی به لرزیـــدن. واقعاً ترســـیده بـــودم. حتی 
متوجه نشـــده بودم کـــه زبانت را قـــورت داده‌ای. 
فقـــط دیدم کاملاً خشـــک شـــده و به مـــن خیره 
شـــده‌ای. تا امروز هم دقیقـــاً نمی‌دانم چه اتفاقی 

افتـــاد، اما صحنه وحشـــتناکی بود.«
با وجود ایـــن اتفاق، آزمایش‌های پزشـــکی ظاهراً 
مشـــکل خاصی را نشـــان ندادنـــد و رونالـــدو -که 
بعدها علت آن را فشـــار شدید روحی عنوان کرد- 
اعـــام کرد که آماده بازی اســـت. این در حالی بود 
که نام او در فهرســـت اولیه تیم وجود نداشـــت و 
ادوموندو جایگزینش شـــده بود، اما دقایقی بعد 

دوباره نـــام رونالدو به ترکیب اصلی بازگشـــت.
برزیـــل در نهایـــت بـــا نتیجـــه ۳ بـــر صفـــر مقابل 
فرانســـه شکســـت خورد و رونالدو تنها ۲۰ بار توپ 
را لمـــس کرد؛ نمایشـــی که بـــا اســـتانداردهای او 

فاصله زیادی داشـــت.
همیـــن موضـــوع باعـــث شـــکل‌گیری موجـــی از 
تئوری‌هـــای توطئـــه شـــد. برخـــی مدعـــی بودند 
رونالدو تحت فشـــار مجبور به بازی شـــده است؛ 
یـــا بـــه دلیل توافقـــی میـــان دولت‌هـــای برزیل و 
فرانســـه، یا به خاطر فشار شرکت نایک، اسپانسر 

او و تیم ملـــی برزیل.
در پـــی ایـــن شـــایعات، کمیســـیون تحقیقاتی در 
برزیـــل بـــرای بررســـی روابـــط میان فدراســـیون 
فوتبال این کشـــور و نایک تشکیل شـــد و رونالدو 
مجبور شـــد در برابر نمایندگان حاضر شـــود و این 

ادعاهـــا را رد کند.
او در آن جلســـه گفت: »فقط زمانی بازی کردم که 
آزمایش‌های پزشـــکی نشان داد از نظر جسمانی و 
بالینی کاملاً آماده هســـتم. اگـــر نتیجه آزمایش‌ها 
چیـــز دیگری بـــود، هرگز بـــازی نمی‌کـــردم. تنها 
چیـــزی کـــه نایـــک از من خواســـت، این بـــود که 

کفش‌های این شـــرکت را بپوشـــم.«
 

آیا داوران در سال ۲۰۰۲ از کره جنوبی 
حمایت کردند؟

خب، برای این ادعا شواهد کم هم وجود ندارد.
پلـــه در جریان جـــام جهانی ۲۰۰۲ گفت: »ســـطح 
داوری بســـیار ضعیف است، بســـیار پایین.« حتی 
ســـپ بلاتـــر، رئیس وقـــت فیفا، عملکـــرد برخی 

کمـــک‌داوران را فاجعه‌بـــار توصیف کرد.
بـــدون تردیـــد، چندیـــن تصمیـــم بحث‌برانگیـــز 
در آن مســـابقات گرفتـــه شـــد و برخـــی از آنهـــا به 
ســـود میزبان مشـــترک، تیـــم ملی کـــره جنوبی، 
تمـــام شـــد؛ تیمـــی کـــه در مســـیری غیرمنتظره 
به نیمه‌نهایی رســـید و از ســـد پرتغال، اســـپانیا و 

ایتالیا گذشـــت.
کافی اســـت نام بایرون مورنو را در حضور هواداران 
ایتالیـــا بـــه زبـــان بیاورید تـــا موجـــی از اعتراض و 
خشـــم را شـــاهد باشـــید. این داور اکـــوادوری در 
دیـــدار ایتالیا و کـــره جنوبی، فرانچســـکو توتی را 
به دلیـــل تمارض بـــا کارت قرمز اخـــراج کرد، یک 
پنالتـــی جنجالی به ســـود کره جنوبـــی گرفت و از 
خطای آرنج روی الســـاندرو دل پیرو چشم‌پوشی 

. کرد
واقعیت این اســـت که مورنو بعدهـــا در اکوادور به 
دلیـــل مســـائل داخلی داوری، ۲۰ جلســـه محروم 
شـــد و ســـپس در ســـال ۲۰۱۱ نیز به اتهـــام قاچاق 
هروئیـــن بـــه زندان افتـــاد؛ با این حـــال، هیچ‌گاه 
مدرکـــی مبنی بر تخلف یا تبانـــی او در جام جهانی 

 جام جهانی، 
به‌عنوان 
بزرگترین 

رویداد فوتبال 
جهان، 

همواره بستر 
شکل‌گیری 
داستان‌ها و 
تئوری‌های 
توطئه بوده 

است؛ از ادعای 
دستکاری 

قرعه‌کشی‌ها 
و حمایت 
از تیم‌های 

میزبان گرفته 
تا شایعات 

درباره داوری، 
دخالت‌های 
سیاسی و حتی 
مسموم کردن 

بازیکنان

اسپید  طلســـم شـــوم 
در جـــام جهانی ادامه 
معروف،  یوتیوبر  دارد. 
این بار با پیراهن مصر 
به ورزشگاه آمد، اما تیم 
مورد حمایتش پس از 
برتری ۲–۰، یک کامبک 
تاریخـــی را تجربه کرد و 

حذف شد. 
نیـــز  ایـــن  از  پیـــش 
تیم‌هـــای دیگـــری بـــا 
حمایت او طعم حذف 
بودنـــد.  چشـــیده  را 
شـــبکه‌های  کاربـــران 
اجتماعـــی به شـــوخی 
می‌گویند که هیچ تیمی 
از  اســـپید  نمی‌خواهد 

آن حمایت کند!

زلاتان ابراهیموویچ، اسطوره 
فوتبـــال ســـوئد، با انتشـــار 
ویدیوهایـــی طعنه‌آمیـــز، به 
حـــذف تیم‌های ملی از جام 
جهانی واکنش نشـــان داد. 
او بـــه آمریکا گفـــت: »رؤیای 
آمریکایی‌تان تمام شد، دفعه 
بعد بگویید فوتبال نه ساکر!« 
به پرتغـــال: »نزدیک بودی، 
اما کافـــی نبود.« به مکزیک: 
»تاکوهایتـــان را نوش جان 
کنیـــد، آمیگوس، آدیوس!« 
به برزیل: »ســـامبا در برزیل 
ادامـــه دارد، دفعـــه بعد.« به 
ســـوئد: »گفته بـــودم زلاتان 
جدیـــدی در کار نیســـت!« و 
به آلمان: »تمام شـــد، حالا 

نوشیدنی بنوشید!«

سرمربی  حسن،  حسام 
مــصــر، در جــریــان بــازی 
ــن،  ــ ــی ــ ــت ــ ــل آرژان ــابـ ــقـ مـ
علامت»X« را برای گزارش 
نژادپرستی به داور نشان 
داد، اما داور فرانسوی به 
او  بــازی، به  جــای توقف 
کارت زرد داد! نکته جالب 
 ۹۲ دقیقه  تا  داور  اینکه 
کارتی نشان نداده بود، اما 
پس از باخت ۳–۲ مصر، 
در چند دقیقه شش کارت 
به تیم مصر داد. حسن در 
نشست خبری گفت: »با 
رفتار شده  تبعیض  با  ما 
تصمیم،  ــن  ایـ اســــت.« 
گسترده‌ای  واکنش‌های 

در پی داشت.
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۲۰۰۲ به دســـت نیامد.
بـــا وجود تمام این جنجال‌ها، کـــره جنوبی با عبور 
از ایـــن مراحل به نیمه‌نهایی رســـید، اما در نهایت 
مقابل تیم ملی آلمان شکســـت خـــورد و از صعود 

به فینال بازماند.
ایـــن اتفاقات همچنان یکـــی از بحث‌برانگیزترین 
فصل‌هـــای تاریـــخ جام‌هـــای جهانـــی فوتبـــال 

محســـوب می‌شـــود.
 

مماشات داوران برای جذب هواداران 
آمریکایی؟

در ایـــن جـــام جهانـــی کارت‌هـــای قرمز بیشـــتری 
شـــاهد بوده‌ایـــم، امـــا آیـــا داوران در عیـــن حـــال 
ســـختگیری کمتری هم نشـــان می‌دهند؟ به نظر 
می‌رســـد آنها از برخـــی خطاهایی که در گذشـــته 
بـــدون تردیـــد ســـوت می‌زدنـــد، چشم‌پوشـــی 
می‌کننـــد. این احســـاس وجـــود دارد کـــه داوران 
تشـــویق شـــده‌اند تا در برخورد با خطاهای جزئی، 
رویکـــردی آســـان‌گیرانه‌تر داشـــته باشـــند و اجازه 

دهند بـــازی روان‌تـــر جریان پیـــدا کند.
اما چـــرا؟ آیـــا هدف این اســـت کـــه فوتبـــال برای 
هـــواداران آمریکایـــی جذاب‌تر شـــود؟ و اگر چنین 
اســـت، آیا بـــه همین دلیل بود که لیونل مســـی به 
خاطر خطای بی‌احتیاطش روی عیســـی ماندی، 

مدافع الجزایر، اخراج نشـــد؟
گراهام اسکات، کارشناس داوری، چنین برداشتی 
نـــدارد. او معتقـــد اســـت آن صحنه اساســـاً در حد 

کارت قرمز نبود.
اسکات گفت: »تعداد بســـیار کمی از داوران در آن 
صحنه مســـی را اخراج می‌کردند؛ نـــه به این دلیل 
که او مسی اســـت، بلکه چون در حرکت او شدت 
یـــا نیت لازم برای اخراج وجود نداشـــت. فراموش 
نکنیـــد که داور مســـابقه، ســـیمون مارســـینیاک، 
همان داوری اســـت که فینال جام جهانی ۲۰۲۲ را 
قضاوت کرد. مـــا درباره یک داور کم‌تجربه صحبت 

نمی‌کنیم.«
او دربـــاره ایـــن تصـــور کـــه داوران با فوق‌ســـتاره‌ها 
مدارا می‌کننـــد نیز توضیـــح داد: »بهترین داوران 
تـــاش می‌کننـــد تمـــام پیش‌داوری‌هـــا را کنـــار 
بگذارنـــد و هر صحنـــه را صرفاً بر اســـاس قوانین و 
شـــرایط همان لحظه قضاوت کننـــد. همه داوران 
بـــا همین هدف وارد زمین می‌شـــوند. اما واقعیت 
این اســـت که هیچ انســـانی کاملاً از فشارها مصون 
نیســـت. همه می‌دانند اگر به اشـــتباه یک اسطوره 
فوتبـــال را اخـــراج کنند، چه موجـــی از انتقادها به 
راه خواهـــد افتـــاد. در نهایت، داوران هم انســـان 

» . هستند

اگر واقعاً سیاســـتی برای حمایت از فوق‌ســـتاره‌ها 
وجـــود داشـــت، پس چگونـــه پنالتـــی واضحی که 
روی کیلیان امباپه مقابل ســـنگال رخ داد، نادیده 

شد؟ گرفته 
با ایـــن حال، ایـــن فرضیه که دســـتورالعملی برای 
روان‌تر نگـــه داشـــتن بازی‌ها، با هـــدف جذاب‌تر 
کـــردن فوتبال برای مخاطبان آمریکایی، به داوران 
داده شـــده باشـــد، نه کاملاً دور از ذهن اســـت و نه 

الزامـــاً نکته‌ای منفی.
 

سیا، گوردون بنکس را مسموم کرد؟
انگلیس، مدافع عنـــوان قهرمانی، در جام جهانی 
۱۹۷۰ حتـــی از تیمی که چهار ســـال قبـــل قهرمان 
جهان شـــده بـــود، قدرتمندتر به نظر می‌رســـید. 
سه‌شـــیرها در مرحله یک‌چهارم نهایـــی با نتیجه 
۲ بـــر صفـــر از آلمان غربـــی پیش افتـــاده بودند و 
همه‌چیـــز برای صعـــود آنها بـــه نیمه‌نهایـــی مهیا 

. د بو
اما درســـت پیـــش از مســـابقه، گـــوردون بنکس، 
دروازه‌بان افســـانه‌ای انگلیس، به دلیل بیماری از 
ترکیب خارج شـــد و پیتر بونتی جـــای او را گرفت. 
بونتـــی دو گل دریافـــت کـــرد کـــه بســـیاری معتقد 
بودنـــد بنکـــس هرگز اجـــازه ثبت آنهـــا را نمی‌داد 
 و در نهایـــت آلمـــان غربـــی بـــا کامبکـــی تاریخـــی 

۳ بر ۲ پیروز شد.
از همین‌جـــا یکـــی از عجیب‌تریـــن تئوری‌هـــای 
توطئـــه تاریـــخ جام جهانی شـــکل گرفـــت؛ اینکه 
ســـازمان ســـیا، گـــوردون بنکس را مســـموم کرده 
بود. البته این ادعا هرگز ســـند معتبری نداشـــت. 
برخـــی مدعـــی بودنـــد بیمـــاری شـــدید بنکـــس 
صرفـــاً بـــه دلیـــل یـــک غـــذای آلـــوده یـــا بوریتوی 
ناســـالم نبوده، بلکه نتیجه دخالت ســـازمان‌های 

اطلاعاتـــی آمریکا بوده اســـت.
اســـتدلال طرفـــداران ایـــن نظریـــه چنیـــن بـــود؛ 
دیکتاتوری نظامـــی برزیل برای افزایش محبوبیت 
داخلی بـــه قهرمانی در جام جهانی نیاز داشـــت و 
آمریکا نیز از حکومت این کشـــور حمایت می‌کرد؛ 
بنابرایـــن با حـــذف بزرگتریـــن مانـــع برزیل یعنی 

انگلیس، مســـیر قهرمانی سلســـائو هموار شد.
به ایـــن روایـــت، ادعای دیگـــری هم اضافه شـــد. 
گیت‌هـــاوس و جرویـــس، نـــوه گـــوردون بنکس، 
گفته‌انـــد متوجـــه شـــده‌اند کـــه تیم ملـــی برزیل 
پیش از آغاز مســـابقات از کمک‌های علمی ناســـا 
در تمرینـــات خـــود بهره بـــرده بـــود؛ موضوعی که 
به ســـوخت بیشـــتری برای نظریه‌پـــردازان توطئه 

تبدیل شـــد.
با ایـــن حال، هیـــچ مـــدرک معتبری بـــرای اثبات 

ایـــن ادعاهـــا وجـــود نـــدارد و مورخـــان فوتبال آن 
را صرفـــاً یکـــی از مشـــهورترین افســـانه‌های جام 

جهانـــی می‌دانند.
با وجود ایـــن، چنین روایت‌هایی نشـــان می‌دهد 
کـــه جـــام جهانی، بـــه عنـــوان بزرگتریـــن رویداد 
فوتبالی جهان، همیشـــه بســـتری مناســـب برای 
شـــکل‌گیری نظریه‌هـــای توطئـــه بـــوده اســـت؛ از 
دخالت‌هـــای سیاســـی گرفتـــه تا شـــایعات درباره 
داوری، قرعه‌کشـــی و حتـــی مســـموم کـــردن 

. ن یکنا ز با
در نهایـــت امـــا، آنچـــه در زمیـــن مســـابقه رقـــم 
می‌خورد، نتیجه عملکرد بازیکنان و تیم‌هاســـت. 
شـــاید تئوری‌هـــای توطئه جذاب و ســـرگرم‌کننده 
باشـــند، اما فوتبـــال در نهایت با گل‌هـــا، مهارها و 
نمایش بازیکنان بزرگ تاریخ نوشـــته می‌شـــود؛ نه 

با شـــایعات و داســـتان‌های اثبات‌نشـــده.
 

برانکو را مسموم کردند؟
در جریان دیـــدار بزرگ مرحله یک‌هشـــتم نهایی 
جـــام جهانـــی ۱۹۹۰ میـــان برزیـــل و آرژانتیـــن در 
توریـــن، اتفاقـــی رخ داد کـــه هنـــوز هـــم یکـــی از 
مشـــهورترین تئوری‌هـــای توطئه تاریـــخ فوتبال را 

می‌دهد. شـــکل 
برانکـــو، مدافع چـــپ برزیـــل، در میانه مســـابقه 
از بطـــری آبـــی نوشـــید که گفته می‌شـــد توســـط 
میـــگل دی لورنزو، فیزیوتراپ تیـــم ملی آرژانتین، 
به او داده شـــده بود؛ کســـی که برای رســـیدگی به 
مصدومیت یکی از بازیکنان وارد زمین شـــده بود.

برانکـــو بعدها مدعی شـــد که مـــدت کوتاهی پس 
از نوشـــیدن آن آب، احســـاس ســـرگیجه و ضعف 
شـــدیدی پیـــدا کـــرد و دیگـــر نتوانســـت عملکرد 
همیشـــگی‌اش را ارائه دهد. دقایقی بعد، برخلاف 
رونـــد بازی، کلودیو کانیگیا گل پیـــروزی آرژانتین را 
بـــه ثمر رســـاند و برزیل از جام جهانـــی کنار رفت.

ادعـــا این بـــود که داخل بطـــری، داروی آرام‌بخش 
یا ماده‌ای خواب‌آور ریخته شـــده بود. این موضوع 
هرگـــز ثابت نشـــد، اما کارلوس بیلاردو، ســـرمربی 
وقت آرژانتین، ســـال‌ها بعد بـــا جمله‌ای جنجالی 
به این شـــایعه دامـــن زد: »نمی‌گویم چنین اتفاقی 

نیفتاده است.«
 

 آیا مسیر آرژانتین تا فینال جام جهانی 
۱۹۷۸ دستکاری شده بود؟

یکـــی دیگـــر از مشـــهورترین تئوری‌هـــای توطئه 
تاریخ جـــام جهانی به میزبانی آرژانتین در ســـال 

۱۹۷۸ بازمی‌گـــردد.
در آخریـــن مســـابقه مرحلـــه دوم، آرژانتین برای 

صعود بـــه فینال باید پـــرو را با حداقـــل چهار گل 
اختلاف شکســـت می‌داد تا بـــه دلیل تفاضل گل، 

بالاتر از برزیل قـــرار بگیرد.
پرو تیم ضعیفی نبـــود؛ آنها در همان جام جهانی 
اسکاتلند را شکســـت داده و مقابل هلند مساوی 
کـــرده بودنـــد. با ایـــن حـــال، آرژانتین بـــا نتیجه 
غیرمنتظـــره ۶ بر صفـــر پیروز شـــد؛ نتیجه‌ای که 
از همـــان زمان، موجـــی از تردیدها و گمانه‌زنی‌ها 

را به همراه داشـــت.
در آن زمـــان، آرژانتین تحت حکومت دیکتاتوری 
نظامـــی خورخـــه رافائـــل ویـــدلا اداره می‌شـــد و 
بســـیاری معتقد بودند این پیروزی تنها یک اتفاق 

فوتبالی نبوده اســـت.
این ادعاها هرگز اثبات نشـــد، اما در ســـال ۲۰۱۲، 
جنـــارو لدســـما، ســـناتور پـــرو، در دادگاهـــی در 
بوئنوس‌آیرس مدعی شـــد توافقـــی میان ویدلا و 
فرانسیســـکو مورالس برمـــودس، رئیس‌جمهور 

وقت پـــرو، صورت گرفتـــه بود.
بـــه گفتـــه او، در ازای تحویل ۱۳ مخالف سیاســـی 
پرو بـــه حکومت آرژانتین، پرو نیـــز زمینه پیروزی 

پرگل آرژانتیـــن را فراهم کرد.
لدســـما در دادگاه گفت: »ویدلا برای بهبود وجهه 
بین‌المللـــی حکومتـــش بـــه قهرمانـــی در جـــام 
جهانـــی نیاز داشـــت و تنها در صورتـــی این توافق 
را پذیرفت که پرو اجـــازه دهد آرژانتین با اختلاف 

لازم پیروز شـــود.«
پـــس از آن، شـــایعات مختلفـــی مطـــرح شـــد؛ از 
جملـــه اینکـــه دروازه‌بان پرو رشـــوه گرفتـــه بود، 
محمولـــه بزرگـــی از غـــات به‌عنـــوان بخشـــی از 
توافـــق میان دو کشـــور مبادله شـــده بـــود و کنار 
گذاشـــته شـــدن خوزه ولاســـکز، یکـــی از بهترین 
بازیکنـــان پـــرو، نیز بخشـــی از ایـــن معامله بوده 

. ست ا
هیچ‌یـــک از این ادعاها تاکنون بـــا مدارک قطعی 
اثبـــات نشـــده‌اند، امـــا دیـــدار آرژانتیـــن و پرو در 
ســـال ۱۹۷۸ همچنان یکـــی از بحث‌برانگیزترین 
مســـابقات تاریخ جام جهانی محسوب می‌شود.
 جام جهانی، به‌عنـــوان بزرگترین رویداد فوتبال 
جهـــان، همواره بســـتر شـــکل‌گیری داســـتان‌ها 
و تئوری‌هـــای توطئـــه بـــوده اســـت؛ از ادعـــای 
دســـتکاری قرعه‌کشـــی‌ها و حمایـــت از تیم‌های 
میزبـــان گرفتـــه تـــا شـــایعات دربـــاره داوری، 
دخالت‌هـــای سیاســـی و حتـــی مســـموم کردن 
بازیکنـــان. بـــا ایـــن حال، در بیشـــتر ایـــن موارد، 
هیـــچ مدرک قطعـــی برای اثبات ایـــن ادعاها ارائه 
نشده و بســـیاری از آنها همچنان در حد روایت‌ها 

و گمانه‌زنی‌هـــای تاریخـــی باقـــی مانده‌انـــد.
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